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VEGA, Y OjEDA COMO POSEEDOR DE 
Jos vínculos que fundaron doña Yfabel de 
^ e 8 a ’ y ly s hijas , y el P.M.F. Bernardo de Fi- 
gueroa Prior del Convento de S. Pedro Már- 
tir de la villa de Marchena déla orden de San- 
to Domingo. Y D.Iuan de Vega Funes Patro- 

nos de la obra pia que mandó mudarla dicha 

uona Ylabel jy deD.Francifco Ponge de León 
por lo que le toca como á heredero de d on 


C O N 

L° s BÍENES, Y HEREDEROS DE EL CONTADOR BAR= 
tolome Gallegos de Herrera, como fiador de Antón Diaz 

de el Pino. 



ALLOME relevado de caníat si v.m. con la. 
relación del hecho defte pleyto por averíe da 
do Memorial ajuítado por las partes, en el 
qual fe contiene muy por menor , y an fi f Qr 
lamente procuraré fundar q ue f e deven con- 
firmar los Autos de execucion, y citación de 
remate probey dos por el inferior, que es fo- 


, r n * r cunrenor, queesío 

«re lo que fe vido efte P leyto,y no fobre fentencia de remate como 

nenos b.en fupone e abogado de los Reos in prima iuris alegatio- 

ie. n.i. porque ayiendo apelado de los dichos Autos de execucion, 

f'— A " yei- 


V 


Y 


'V 


v citación de remate falio Auto en que fe mando que fin f 
. . i ^ u Jíirion# 


de k vía executiva las partes en quanto a la liquidado] 


rentas dixcífen, y alegajen en treynta dias .peremptorips,/ 


negación, y fin cnbargo,v que no fe admitidle mas petit 1 


con de termino pena de cinquenta ducados memor** 1 

» . , r . , • • t -/l- A.ifíV 


J! 


Bien fe reconoció en la pronunciación de eñe Autdf 


executiva de efte pleytoíolo necefsitava de ajuílar , y W 


frutos, y rentas que los Reos executados deven pagar, y 


fat 


llWVVJj Jf 4VUIUJ 1 u 

el dicho D.Andres,y confortes executantes pues folamen.. 


rr _ r __- v . . | 

do dezir, y alegar en quáto a fu liquidación teniendo poí 1 


mo lo es, y no lo controvierten los Reos executados) qu e 




■ gar.y fatisfazer a los adores los frutos, y rentas de los bi$ 
fueron quitados , y íalieton defeduoíos de íaneamiento 


lum pretéritos fedetiam eos,quos emptor refpedu p&ffl 
fit & castera damna Leutch re.Jfde eiticitontb.i i . ubi DD- • 
C.eod tt. I. euiElis w pnnc ff.de vfuns , qui nimo haberi deb^ 
quod emptor habiturus clfet fi res euida non fuiífct vt d^ 
apud Seraphi.¿/tc.i 1 14. « 2 per téxt m l.f¡ ftenlts § . per vcw¡' 1 ' 
* achonibus ernpti 1 . fi traditio. vbi Bald.^ q.ffi.eod.tt . pl Ules CUfíj 
man de euithonibus q. 1 3 .n 46.addentes ad Greg. in l $2.tt 5 / 
;• n 37 Y aníli mifmo los frutos , y rentas de los bienes corf 
ron pago a los herederos de Antón Diaz de el Pino de W 
taron los frutos , y rentas de los bienes que falieron inci^ 
ciíTuminRotamultoties affirmat MarefcGtus Itb.z. v^ 


íecunturaddentesadCrcgor. ubi proximé.». 38 Por lo 


punto de eítepleyto es indubitable que oy viene acó 11 


~ i~ — j 

los adores executantes tienen, o no bien ajuftado, y W 


> J , | 

quanto bolvieron de frutos a los herederos de Antón D'yj 


no, y quanto pudieron aver tenido de fruto, y aptobecl' 3 ' 1 . 


los bienes propios que íe les tomaron para hazer pago,Y)b 
dieron perievir de los mifmos bienes vendidos que le fi>* l b 


1 i J 

toé conque en efte informe procuraremos hazer evid^ 
mo eftan bien liquidados^ ajuftados todos los dichos fr lt , 


tas,y de camino daremos fatisfació a las excepciones ^ 

« I TV I « /x « 




len los Reos executados en fu lugar comvenientejy pd*h 
tidad de la execucion fe compone de tres partidas diferí) 


mejor inteligencia difeurrire por .cada una de ellas dpf 0 


ranció Teñirme de modo que no canfe con lo íiiperfluo ni falte alo 
feceíTário por aféótar brevedad. 


h t 


v 


V+- 


Pr i m e r a Partí d a] 



A primera partida porque fe defpáchó mandamiento de execu 
ciori mota i o6p48o.reales por otros tantos q montaron los hie 
íes que a los actores executantes Ies fueron quitados íuyos propios 
¡>ara pagar á los herederos de Antón Diaz de el Pino ioógs 1 1. rea- 
p que montaron los frutos , y rentas de los bienes de el dicho An- 
J on Diaz del Pino que por executoria le fueron mandados bolver.y 
'eftituyivy efta partida fe liquida > y ajuíla con un teftimonio {aca- 
te con citación de los Reos executados de el pley to de la Cruzada 
( >or el qual conftá que íe liquidaron los frutos, y rentas de los bienes 
te Antón Diaz del Pino, y con íetecientos y noventa y un reales de 
tortas proceíláles montaron ioóp su. reales, y también confia por 
irte teftimonio que para la paga de la dicha caridad fe les quitaron 
í tes vínculos de don Andrés de Vega , y obras pias de doña Yfabel 
lie Vega Funes diferentes bienes que los que fueron, y las cantidades 
¡n que fe apreciaron por menor fon como fe liguen. 

Tienes délos executantes conque fe hizo pago a los herederos áezAnton Diai 

de el Pino. 

P R ¡meramente uncenfodequatrocientosyíeten- 

ta ducados de principal de que pagava réditos a la ■<, 

picha obra pía T ranciíco de Torres, y doña Mencia 
0 ¡Torio vezinos de la dicha villa de Moron. jy 1 70. real. 

i Ytem.las caías principales que fueron de la morada ' ' 

le la dicha doña Yfabel en la villa/ de Marchena con 
ptras aceíTorias, y una cochera en ¡rete, que todo era de 
la dicha obra pia,en precio de 26[}95o. reales enquefe 
(preciaron, y las tomó por adjudicación fu hijo del di- 
cho Antón Diaz de el Pino. 26(1950. 

Ytem, otro cenfo de fcyfcientos ducados de princi- ü 
ral de que pagava reditos a la dicha obra pia don Mar. 
in Caro' de Veaa. • . : , , 6 n 6 oo. 

z y nueve reales que T - ¡ r? . 
a la dicha ¡obra pia el dicho don Alattin Caro de 

P8«¡Jt '■ • ,T ' 

Ves 3 


f* :\ 



Vega ^ réditos de el dicho ceníío- - 4[| 

' Ytcm otro cení© de feteta ducados de principal de 
' q¿e pngava réditos a la dicha obra pia Antón Ruyz 

Otrocefo de cien d s de principal de q paga reditos a 
v j Ja dicha obra pía Luy s de Alfaro vezino de Marchena. í[) 

* - Y tem,una heredad de olivar co fu cafa de texa en la 

pertenencia de Xarda > y romeral que fe apreciaron en 
* s treynta y tres mil trecientos y dies reales, todos.y en ef 
; ta cantidad fe L adjudicaron al dicho Liceciado Chrif- 
toval de Salcedo en pago de los dichos frutos , $í\ 

~ Yterm otro eeníb de fetecientos ducados de princi- t 
pal en plata doble, deque paga va reditos a la dicha obra 
pia doña Angela Caro,y efle tributo fe adjudicó en pla- 
ta a el dicho Crifioval de Salcedo, y en plata fe a de re£ 

, tituir a4a~dicha obra pia. 7[¡ 

Ytem, otro cenfo de fetecientos ducados de princi» 

• pal en plata de que pagava reditos a don Andrés de Ve 
ga como poífeedor de los dichos vínculos por íer de la 

- dotación de ellos Alonfo de Aranda, y Pedro Lopes de 
Cifneros y cófortes , vezinos de la villa de Moron, qué 
por no aver mas bienes de la dicha obra pia que los re- 
feridos arriva fe (acarón de los vinculos cite cenífo,y la 
partida íiguiente para acabar de hazer pago de la dicha 
condenación de frutos, y anfi pertenecen eftas dos par- J 
tidas a los dichos vinculos ; y a el dicho don Andrea co- : 

mo fu poífeedor. f 

Ytem, fefcnta y flete fanegas de tierras que eran de 
los dichos yinculcs que efíavan a la linde de el dicho 
Cortijo de el bardal que temaren, y adjudicaren a el di 
cho Chnítoval de Salcedo para acabar de hazer el di- \ 
cho pago que por no confiar del precio que fe les dio fe ] 
aprecian a dies y fíete ducados cada una 5 que montan ¡ 
doze mil quinientos y veynte y nueve reales. $5 

4 Y aunque por el tefiimonio no confia de Ja cantil j 
apreciaron efta s íefenta y líete fa negas de tierras, muefa^. 


J&cpimá pregunta de fu immgatoúojkm probado Jos Ador 
I ' ¡resfqus valían a el tiempo del deípojo, a juila, y común eftima- 
cion,adiez y fíete ducados cada una fanega, fin que aya cofa en 
contrario: y a mayor abundamiento tienen jurado los Adores 
fer cierta ella partida , ufando dé la delación de juramento cíe la 
eícritura de venta, y obligación de faneamiento, que es de el te- 
nOrflgmente.f los dichos zz4.fi.toti Hiaz^ de el Pino , y j u yyii/í&py y h -rede* 
rosy evos los dichos fiadores ,e qmlefqukr de nos feguiremos, y feneceremos 
la dicha def enfa , h ají ale dexar en la qu teta y paafcapoffefsion de las di 
chas caf as e tierras que anfi vendemos . T f anfrno lo hizjeremos , y cum- 
pliéremos -¡y los dichos principales no. lo hizjeren y cumplieren , o [anear no 
lo pudiéremos jfii pudienenyO que el dicho compra dor, y fus fucejfores de las 
dichas cafas y tierras, fueren def poja dos fin fer oydos , o m otra qualqmer 
maner a, le bolveremos luego de contado el dicho precio que af di dio , y pa- 
go a el dicho luán (jarre feo por las dichas cafas y tierras , con todo lo que 
dowuiere gafado en aumentos y mejoras neccff arias, útiles, y \ voluntarias , 
cofas 3 danos , e entereces je men< fabos que fe fon ier en e recrecieren eo.nl As 
cofas de fu co branca, e por zúa excesiva de apremio: cuya liquidación, y 
averiguación de todo , y cada cofa de ello, def de luego por nos en los dichos 
nombres, diferimos en el juramento decijforto al comprador , o quien fit po= 
der e cotufa huvtere, efuccdiereen las dichas cafas y tierras por titulo de 
venta, o por otra qualqmer manera: con folo elqual ,y efla ef entura, y fu 
pedimmito, e te f momo del def pojo deefcrwano, f acudo fn citación, ave* 
mos de fer exe, cuta dos principales y fiadores ,y fe d de cobrar de nos , y de 
nuef ros bienes, todo lo fufo dicho, y cada cofa de ello. Y que eñe pa&ofea 
licito, y valido en propios términos docuere Bartol. Báld Salyc. 
¿kalijinl. hsiurandum, quodex conventwne ff. de i arelar ando. Parla- 
dor. in.hb .2 cap. fin.p. i . § i z. ltmt.^.num.17 . infinitas laudat& íe 
quitur Guzman de evtttmrb. q. 14 . 

fb 1 : s - V ' ' . - •; : • • . . ■>, . 

: Ség vnd a Partida. 

5T A fegunda partida , porque fe defpachó mandamiento de 
' execucion es de quinzt mil fetecientos y fefenta y un Rs. 
7 Y e y n te y quatro mrs. que montaron los frutos y rentas que los 
Adores an dexado de percebir de los bienes cotenidos en la par 
ytída antes delta, defde que fueron defpojados halla Noviembre 


de feifdeníos y quarenta y tino, que comencaro efte p.-, 

" ■ ■ ‘ * * inP 



cutivo: y efta partida feliquida,y ajufta con probanca de 111 , 
metos,c muchos teftigos, q concluyen, y concedan en lo 


te 


• Frutos , y rentas que oanavan lo r bienes menfionados ubi f úpw 

num . 3- 

^ Ve las cafas principales , que fueron de la morada de D° f ' 
Ifabel de Vega, con la cochera, y un palomar, defde í 



murió an ganado de renta cincuenta ducados en cada un 

- ~ ~ - • i • • * « -41 


Que las cafas aceflorias a las principales , an ganado V c f 
ducados de renta en cada un año. 

Que las treynta y fíete arañadas de olivar an merecido y ^ 
recen de renta en cada un año a razón dequatro ducados | 
aran^ada, y que en eda cantidad an edado , y edan arrendé 
otros olivares de la mifrna calidad-' y en el mifmo termino- 
Que las fefenta y fíete fanegas de tierras an merecido , j ^ 
recen de renta en cada un año a razón de nueve reales cach 
nega, antes mas que menos, y en eda cantidad fe an arren^ 1 
edos años, con las demas tierras del Cortijo. 

* Y de todo dan muy buenas razones, y concluyentes , 
íe puede ver en el Memorial de el hecho, defde fojas 14. ( b faq 
2. 3. y 6 preguntas de el interrogatorio* j 

Los demas bienes fon tributes, que por fus impofícion^ 
nen punto fixo en quanto los corridos, y por ellas fe ajuda $ 
lo que an rentado, íin que neceífiten de mas prueba •* y a 
abundamiento los éxecutantes an jurado fer cierto todo 1 ^ 
rido, ufando de la facultad de jurar, que íe Ies dio por la efe^ 1 ¡ 
para liquidación de los daños , intereces , y menofeabos 
les caufaífe por defedo de faneamiento:e Jos inftrumentos ^ 
copilan en dicho Memorial, fol . 2 3. buelta. 

Tercera Paltida. ^ 

^ T" A tercera partida porque íe deípachó el dicho man<P^ 
to de execucion, es de treze mil feteciétos y treynta J °j 
reales y medio, por los frutos y rentas que pudieron los k^j 
aver percebido de los bienes que compraron deAnton 
: Pino, defde el dia que fe los quitaron, que fue en primero 



-ío de mil y feifcientos e treynta y fíete , 1 tafia fanltian de mil e 
■ feifcientos e quarenta e uno: y cita partida fe liquida e aiuíla co 
el dicho teilimonio.por el qual confia, que fe liquidaron los fru- 
tos de los dichos bienes , que fueron unas cafas con dos tiendas 
en la pleca de Morón, que eílavan dadas a tributo de cincuenta 
y cinco ducados de renta en cada un año.y el cortijo del Hardal 
y Roífa de gucrta, con el olivary viña que le pertenece, e fe apre 
ciaron a razón de nueve reales de renta cadafanga de duzien- 
tas y fetenta y dos fanegas de tierra que tiene.- y a elle refpeto pa 
garon los Adlores a el heredero de Antón Diaz de el Pino . Y a 
mayor abundamiento también an jurado íér cierta eíta parti- 
da, ufando de Ja facultad de jurar, que fe les concedió por la ef« 
critura.. , 

V alenfe los Reos de diferentes excepciones, para que fe enjié 

da y juzgue, que lo dicho no baila para introducir la via execu-- 

tiva, ni para que fe tengan por bien ajuílados , y liquidados los 

dichos frutos einterefes, quibus íigillatim propotitis refponfurn 
praibere conabor. 

Prima Excepción. 


7 T A primera excepción es dezir , que elle pley to no fe puede 
^ determinar en la caufa pnncipal,haíla que los Adlores aya 
declarado clara y abiertamiente , porque dizen que an pedido 
declaraflen a quien teman arrendados los bienes de que fueron 
deípojados , adi los que compraron de el dicho Antón Diaz del 
Pino, como los fuyos propios, y por quanto tiempo fe arrenda- 
ron, y en quanta cantidad, yíi fue por eícrituras , y ante que ef 
crivanosfe Jiizieron, o fx labraron, y beneficiaré por fi meftnos 
los dichos bienes, e que frutos fe cogieron dellos, e que coila te- 
nia el beneficio. Itcn declaren q tributos pagavan fobre los bie- 
nes de el dicho Antón Diaz de el Pino, y a quien, y de que can» 
tidad, e fi mientras los pofleyeron, pagaron los reditos de los di- 
chos tributos Item declaren que tributos pagavan fobre fus bie- 
Iies, e de quanta cantidad, e a quien . Y que aunque anii an de* 

clarado, no fatisfazen baílantemente. r 


5 r/ 


" iJt i 


RB 


Replicatio. , 

Ten fe reconoce q efta excepción no tiene fuíbncia,ni°y 

3 fin, que el dilatar la determinación de efte plevto P°T 

cotinoTe afsienta en el Memorial fbl. 29 ci dicho Don A* r 
de Vega tiene declarado, que en efte pleito fe an prefcntador 
fu parte teftimonios de los arrendamientos de los dichos bi'’ 


dando razón de las perfonas a quien eftavan arrendados, y 
^ue tiempo y precios.- que a ellos fe remite, y a lo probado f ; 1 


ticülado por íu parte . Í que aníi mifmo coníta por la efeí 
prefentada por fu parte en el pleito, que los bienes que fe c° , 
piaron del dicho Antón Diaz del Pino , fe compraron porlíP 
dé cenfo e carga, e por tales libres, fe los avia aífegurado eb' c 
dedor, y fiadores, por lo qual no avia pagado reditos alguno 5 
ellos. Y que los bienes proprios de la dicha obra pia, de queff 
fido defpojado, eftavan aníi mifmo libres de carga , tributo» 
hypoteca, e que anfi los efta poífeyendo, e gozado el dicho ^ 


J jf ^ J JL » ^ L/ 

tóval de Salcedo, quelosdefpojó. Y no recibe duda , que co» 


, J X / ' * j| 

ta declaraciun cumplió Don Andrés, per ea quas cumular Q 


ñóí Don luán dellCaftillo, m tratt. délas temas , cap. 5 a nt*fi j 
Fuera de que tiene mucho de caccion el pedir declara 
aquello mefmo que efta alegado , y probado en los au to $ cú 


i i C7 . * * 

teftigos, e iinftrumentos, & notum eft quod poíitiones -cap® 

>»•••• i r* 1 ^ I ^ 1 ^ • . o J.itiy 


funt reijciendae fecundum Glof m cap. 1, de con fe. mí). & pW, 
laudatisfequitur Azey. 1. Y el no ayer dcO 

do Don luán de Vega, y el Padre Prior de S. Pedro Martií fj 
patronos del dicho Don Andrés mas, que no tienen noti^ 
los bienes, ni de fus rentas, no viene en con Adoración , j 

también dan la cáufa, y razón de íu ignorancia, conviefl^ , 
ber, que quando entraron a fer Patronos , ya efta va laob^‘ 
defpojada de los bienes,anfi de los unos^eomo de los 
ra feguir efte pleito, no era neceflario que -todos los Patro* 1 ^ 

«91 4 4 >q M n /~\ f* 1 1 n «4 - — _ ^ 1 r» r\ r*í /a o i I -« « — — . » « «• i ■ « n Í-ki 1 1 iJj ! / 


vieflen noticia por menor de todos los bienes, y fos 1 

I i 71 _ _ _ 11*1 A t 1 . 


tas.- y bafta que el dicho Don Andrés la tu vieífe,por aV et r¡| 
do todas cftas cofas por fus manos deíde fus principios* T 
truir a el procurador en lo que avia de jurar, alegar, y 


a 


S E G V N D A Ex CEPC 10* 




9 T Á fegunda excepción, de que fe valen los Reos executados 
Jk-y esd dezií, que Bartolomé Briceño procurador de los exe- 
cutantes, que hizo el juramento, y uíó do la facultad de la dicha 
den tura, y deíu delación de juramento, no tuvo poder bailan- 
te, ni ie le pudo dar,para ello, de iuerje que ella excepción tiene 
dos partes: la primera es, que na tuvo Bartolomé ‘Briceño poder bañan- 
te- La fegunda, que no fe le pula dar poder para hazSr el dicho juramen- 
to. La primera parte defta excepción, la fundan.- Lo primero, en q 
el poder que tiene Bartolomé Briceño , no fue individualmente 
para que pudieíTe en nombre de los executantes ufar de la déla- > 
cion de juramento, para lo qual dizen que es needíario efpecifi 
co mandato. Lo fecundo, en que Bartolomé Briceño no podía ef- 12 
tar bien informado, e inítruido de lo que avia de jurar, pues que ^ e r e 
las partes no lo eltavan, pues no fe atrevieron a darle poder para . y - ^ 

que pidieííe execucion por cantidad cierta, fino por la que conf t ,,L „ 
tafle ayer Litado y pagado. 1 "f "• 

La fegunda parte de la dicha excepción, lo funda: Lo primero ’ 3 ' 
en que no confta que los executantes ayan iucedido en los bje- A pe fe 
nes que fe vendieron de el dicho Antó Diaz del Pino,como era refpóde 
peceflarro, para que pudieíle uíar de la dicha claufula de déla- inf.n H 
cron de juramento. Lo fecundo. , en que cóforme a la mejor, y mas 

verdadera opinión, aunque cité deferido en el juramento de el A T- e f e 

comprador, o en el de fu heredero , o fuceffor la liquidación de recode 
las co tas, daños, e intereflcs, todania el tal heredero, o íueeílor ,T5 
po puede ufar de la dicha delación de juramento , como fue re- 
folucibn de Egidio Benedido, que dizen procede con toda fe- 
guridad en el cafo de elle pleito , por averfe jurado con menos 
atención de la que fe deve a la religión del juramento. 


R E 


P tlC ATI O . 


5 Ien pudiéramos omitir la fatisfacion de toda eíta exccpciÓ, 
-I pues los executantes en el eítado prefen te no hazen eíprin 
cipal apoyo en el juramento , para la liquidación defu via exe- 
cu ti linó en los teftimonios, e ínfkumentos , y probanza de 

•;.*$ C " teftigos 


> teftigós,ccnq tiene liquidado todo lo q pide, y tratan cob$ 
los Reos executados Liquidationem enimfruduum, & í c 
-düüm fieri poífe per omne genus probationis per teftes, ne^l 


do & 


per confeilicnem partisy vel per inftrumenta , auc aliter 
r - - - * * ■ • ‘0 


Bar t. in l. 3. C' de fent. ¿¡¡wjirie certa quantitate profe. Bald. in ’ 
rei uxoria atl. & in l. 2. C. de executione reí 


■ indi: 6c dicam latiu s lf: 


franumer. 17. Mas porque no parezca, que es 


huir el <? 


po a la dificultad, procuraré fatisfazer a cada uno de los fo 1 * 




¡méritos, con que dan color los Reos a la primera y íegun^f 


te de la dicha excepción. 

11 zAd [órmim igitur fundamentum de la primera parte, 


ponde, que no pudo íer mas efpecifico el mandato, fupU e 


V 


individualmente fe lo dieron a Bartolomé Briceño para 


\; 


fá, ypára que pidieílb los frutos, daños, einteífes, ehizi^ 1 
ella los juramentos que fucilen neceífarios, ut in terminfe ' 


nt 


verióri opinionerefolvit Seraph. de privileg. turamenti pri> 

4. z)érf fed coo refpondeo. Gratian. difeept. e)7.mm.\ 5. Y íe CÓ# 1 
ba bien con la dotrina de Innocenc. in cap. 1. de elette w.6 


ti. A 

H 

é 


de afirma, que fin embargo de que fe requiere efpecial p <$ 


tA 


oponenda crimina, 6c defedus contra eledum per text. ^ 
f14perh1s.de acu fatiom, todavía baila que el poder fea ad op° íl ] 
da crimina licetineo non fpecificentur in indiuiduo cri^ 1 ' 


feu defedus. Scquitur Cardinalis in Qement. non poteíl de pro A 

... .... - r J 1 A 


ribas, q.2 & 12. ubi de veriori opjnione teftatur. Y no es ^ 


digno de ponderar, que aunque fe requiere efpecial p ocW 

• • ^ • • - - — ¿¡¡a 


pedir reftitucion in integrum, ad traditapor el feñor Prcli^ 
Covarr. hb. 1. variar, cap 6. Magon. Gratian. diff\ 

Surd. conf. 1 . num. todavía nos enfeñó Bartul. inleg.fih ür 




num.io.ff de donatiomb. quod fufficit mandatum ad petefl^jj 


neraliter reftitutionem in integrum, aunque no expreíte W 
to, ni períbna con quien fe litiga. J 

1 2 Fuera de que aunque de extrido iuris rigore fuera n^| 
que en el poder vinieran eípecificadas las cantidades jj 
de pedir y jurar, todavía el eftilo, y pradica de los Tribtf^ 
tá eh contrario, ut jam diu affirmavit Alexander m leg.'f[ 


- 7 m 

^uialienojiJ ff.de damno irfeclo.ubidc WXWOUlú Cap^ ; t¡j 




íd.Y\2 y decifi 152- Grritiíin. d decept 9 7. nimx20.\b\.Et cpantvis £ovcir. 

*' ■ * . -j ~ 

tn c* quóppisp. i. $ . 5. mj. n. de padi\ in 6*4tcjíatu'r de magis communi, 
■& yenori fpimope <juodre<j¿t ir atur, mandam : M f t c iHrandum.Tamcn m 
cGBtrartumfervmtrpmt de knmfmodi ohfervantia docet Mame. 

5 \¡ ota quo dj¡. demi n s. C0.ni1rn13.jt ídem Gira tía ñus dicept. 
105 . num. 23. Y cierta indina praftica podemos todos teftiíicar, 
pues cada día vemos fe admiten los juramentos de los procura- 
dores, para liquidar ia via executiva,con folo q ios poderes tegan 
clauítila de hazer qualefquier juramétos,fin mas efpecificacion. 

j 1 zAd 'fecundum fundaméntum primas partiste refponde, que no 

fabemosquafrontefeiníirtaen que Bartolomé Briceño no d- 
tava bien informado, e inftruido de lo que avia de jurar , ni f us 
par tes,porque el dicho Don Andrés, que avia gozado y maneja- 
do todos eftos bienes, y feguido todos los pleitos, no pedia i<>no 
t iar los bienes que eran , y lo que rentavan y frutlíicavan .• fuera 
de que para cumplida inftiuccion,e infalible certeza, no eran ne 
j Ceflárips mas que los autos de el defpojo , de donde fe facó el tef 
timonio prefentado en eftos autos.q contiene la liquidación de 
l íos ñ utos y rentas de los bienes del dicho Antón Diaz de el Pi- 
po, y muy por menor los bienes , de que fueron def pojados hs 
executantes, para pagar losidichos frutos y rentas , y la cantidad 
por menor, en que cada picea fe apreció, juntamente con las ef 
enturas de arrendamiento deños mifmos bienes, que eftan pre- 
fentadas, conque la inftruccionfue muy cfiplida, y pormenor 
y lo mas ajuftado que pudieron hazer los dichos Patronos fue 
remitirle en el peder a lo que conftaílé aver lañado, y pagado 5 
.fue remitirle a lo aguado en aqual pleyto del defpojo, y a los d¿ 
mas inftrumentos concernientes a la dicha liquidación. 

4 Ad pri?mm fundamentum de la fegunda parte de la dicha ex» 

cepcion, fe refponde, que el aver fucedido en los bienes que f a * 
lieron inciertos, los executantes, es llano de los autos derte plev 
rto: veafe delde fol. ios. y íi ella fubceífon no eñuviera tan inf- 
tificada como eftá , tabién fe huviera opuefto en la primera eie- 
Cucion de efte pleyto, que fue por otra cantidad confidente , y 
.fe gano executoria, y la pagaron, lin quefe pufieíTe dudaren la le 

gitimacion de las perfanas . 




rV 
\ ♦ 
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Ad fecundar» fundamentum,fc refpondej que en el fe toca . 
lebre, ápud DD dubium utrum, fcilicet, la facultad de ju rí “J 
¿lo, vel lege conceda, paííe a los herederos, o Angulares Cü& ' 
res. Y la refolucion es, que quando en el pacto de jurar o° e j¡ 
ze mención de los herederos, o fuceííores ad ipfos minin'C . 
fit facultas iürandi tum quia perfonalis eft, l.generaliter 
Bald. (\de rebus creditis: tum etiam ne ancipites fubeant p crltl1 . 


i 


ex Bald. & alijs tn cap; I .tit fi de tnveflituta ínter Dom. (¿r aoruk’ 
raq. de retraElu liona éter. §. Z.clvf 2. mm. 9. Panf confd. 


mm 37. Ub 1 Verum íi los herederos eftan bien informa 
la verdad de el hecho, eorum iuramento ftandum erit,Ba 


iM 



.M 


53 vol r. Menoch* de árlkr. caf\<)\ .num. 5 & conf.S i.n. 2} - 1 j 


trillas dccif 6o. Fontanella depadHswp.clavf. $.glof 9. mm m 
nU , .. rx V ... jjr^ciLu o 


féñorD. luán del Caftillo//¿ . 5 cap 1 8 ,mr)>.6 5 .poft medi,& * 

1 ^ - - ¡m 


que apprimécomprehenditGratianus^/c^. 557 * num- 8 
facultas iurandt non tranfitad b¿redem, mfi aparedt úlum h abere 
ac veram notitlam ems ftper quo iuramentum deferí ur, Et num. 9- ^ 


Ghod procedit m quocumque'nr amento ;am de lato d lege Jen fíat 
• • - . • 1 j — - • ’ r 


tudice miniflro león, quatn de volúntate pantum, quia femper re f* n f 
ut h&res certo novent veritatem negoti j , ne. anceps fubeat períuriumfj. 
pues , pudiéramos infiftir en que aunque él paito dejjurapj 
huvieíTé comprehendido la períbna de el dicho Gil de Efc° v \ 
■y no las de fus fuceííores, paíío la facultad de jurar a los A¿Hj 
de efte pleyto, por fer tan fus parientes, y como tales tener p j 
Ja prefumpeion de bien informados de la verdad defecto j 
I fin finí &C ibi glof Bald. & DD. (¿ ínter domin. & vaffaL de '$A 
lis onatur. Socinus confió 4. mm-^.lib. 2. Thufcus verb. íur ^ j 


tonel. 53?. num. 50, ubi teftatur de magis communi. Ynoih^ 


ne prefumpeion, fino infalible certeza>pues lo que juratofl^j 
do paliado por fus maños, conviene a faber, eleftar defp^j 
de los bienes, y lo demas que coníta de el mifmo pleyto, <rJ 

t-t r . t r> - t O _ 1 o 1 • r‘ ii'/ltlb 


tud de que fueron defpojados: & qued facultas iurandi? 


adhacredcs con junólos tefíatoris praeter proxime relatos, 
Serapll. deprrvileo. iuramenti^ privtL 6 8 . num 8 .¿r 9 . Verun 1 ^ J 


ílint in pace Conque no íblo quedó diferido en el jiiratñ^jJ 


el dicho Gil de Efcovar, fed etiam de aquel que fu poder y 

tr 


huviefie /o fucediefíe en Ies dichos bienes por titulo de venta , o 
en otra qualquicr manera por que la razón en que fe funda el no 
paíara los herederos, o íingulares fubceílbres la facultad de jurar 
pablo & comuentione alicui nominatim conceda abfque men- 
tione haTedum vcl fucefforum , eft quod cenfetur peiíonalis ut 
bene notarunt Gratianus difeept . 537- ^ nit. 8. Adán tica de ta.cn- Ó 1 
ambio. conuent lib. 2 .tit 26 -m. 7-Farin. w fragm. 3 . parte verbo , k ramentu 
quia aliquis dando alicui facultatem iurandi poteft confe- 
dere de eo,6e non de harede.,vel alio habete ius & caufam ab eo, 
Ut dixit PlotUS de in litrn nrando. §. 47. nti. 7 . & w di&a i f guando 
nu.bl, ibld Iaffon nu. $ 2 .verftc. fecus in iur amento. Rotta genuenfis 
deaf.jz, Natta confirmo Maftrillus decif. 6 o muS. refert & fequitur 
el íeñor don luán de el Cafhllo lib. 5 cap. 1 $2.71 6 $.& cap. 183 ,n. 12. 
Guzman ^fe euiEhombusq. T4. m-7. Fontanella t0m-2.clauf.s- gloJf- 9 * 
9-nias quando la facultad de jurar no (e da co eflá limitación 
fino cftendiendola con generalidad a los herederos , y fuceSífores 
íingulares ? y a aquellos que tuvieren poder, y caufa de la parte c5 
quien fe contrata, no fe puede dezir que fe confio de la parte , Jf 
no de fus fubceífores ) & fatis datur intelligi,que el intento fue fa- 
cilitar por medio de el juramento a la parte, y a todos fus fub.cef* 
fores,& caufam ab eo liabentibuSjla probanza, y liquidación de 
lo ncccííario p^tra la introducción e ingreílo de la yia executiva, 
y aífi vemos que es prablica univeríal & incocuífa el executarfe 
virtute huius claufulae inílrumenta illiquida fabta liquida tioné 
medio iuraméto partis, vel eius hacredis, aut fuccefloris etiam fin* 
gularis.* ac confequenter amplius in hocimmorari non oportet, 
óptima quippe legum interpres eft confuetudo l (Je interpretan i 
ne. f de legibuf. nec quai diu fixam & ceitam habuere interpreta- 
tionem mutari debent i mimme.ff.cod . tit. y ya fe ve qua fin fun- 
damento fea el dezir que en efte pley to fe juró faltando a la reli- 
gión de el juramento 5 folo por que la cantidad que fe pide ion 
mas de doze mil ducados , fin reparar en queeffo mefmo que fe 
juro,efta liquidado y verificado con inftrumentos, y tefti^oSjfin 
que contra ello fe ayaprefentadoinftrumento,ni teftigo alguno 
que perturbe efta verdad que no recibe variación ni mudanza 

porque la caiitidad fea mucha^o poca. 

D Ter- 


Vi ' 

- X 


< ir 


Tercia Exchp c i. o. 
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JA tercera excepción de que íe valen los reos es el deztf j 
— ' no ay cantidad liquida de frutos , y que la perdida n $ j 
juitificada ni coníta legitimo modo de la que íe a laftado 

i * i v. n _ • _ 


gado para inuoduzir por ella \da executivajporque dizen q ue ^ 


T f W • *■ 

baila el tellimonio que fe facó de el pleyto de el deípojo p°* . 
fedo de citación ,y porque en aquel pleyto, y autos de el ddn 
aunque fe hizo liquidación de los frutos no ay cantidad W,, 
de lo que pagaron , y laftaron los Adores ni el valor que 
los bienes que fe tomaron infolutum/in aprecio ni taíTac^j 
que la probanza que án hecho los Adores no concluye 
valor de los bienes, ni los teftigos deponen de las cargas, o tf ■ 
tos que tenían, y últimamente dizen que pues femando 
alegar en quanto a la liquidación de los frutos, qu,e fe íinti 0 J 
los Señores Iuezes q con el juramento de la parte no eftava J- i 
hecha la liquidación délos frutos, ac per confequens para ^ 
el defedo no es bailante la probanza ni inílrumentos ptd e 
dos defpues de la execucion ad tradita per Giurbam decif.i 0 ' 


RepLIC ATI 


17 



Oda eíla excepción fe compone de una negativa de M 
dad porque el dicho teílimonio fe faco con citación $ 


reos de eíle pleyto como fe afsienta en el memorial fol^’’ 


buelta infine , y los bienes fe apreciaron todos por menor c °‘ 




fe alienta en el dicho memorial fol. 5. a la vuelta excepté 
íefenta y fíete fanegas de tierra que no confia por el dicho 
monio en que cantidad fe apreciaron por lo quallos ex^ 
tes án probado con muchos teftigos que fu jufto valor er^ ^ 


y fíete ducados porcada fanega, y que merecían, y 


de renta en cada un año a nueve reales por fanega como 




'de ver en la 5 . y 6. pregunta de el interrogatorio de los ex^j 


tes, y en todo lo demas los teftigos, e inílrumentos cocluy^i 


tantemente fin que fea a propofio deíte articulo lo que lX ' u 
Giurba in pr.edicía dmfi io porque va hablando quando p 3Í Íí 
dar la via executiva fieprefencp un m linimento quep 0Í í 


-í-r 


4 )o era bailante , y defpucs en el progreíío de la ejecución fe pre- 
íenta otro inftrumento para coadjubar el primero , y medicinar 
* ddefoftb.que la execucion tuvo en fu principio, y rcíuelve bien 
que no. bailara paia pulgar el defedo que tuvo la execucion en 
el ingreílo •• términos muy diferentes de los de eíle nievto en el 
articulo prefente donde folo íe trata de liquidar el inílLento 
executivo que tien en en fu favor los Adores que es articulo pre- 
bio a el ingreílo de la via executiva,taliter que fino precediera no 
' fe pudiera hazer Ja execucion ex BartJ» leo. 4. §.Si excomente n*. 1. 
ff.de re icdtcata.Smáo decif.2^ Gratiano dtcept. 1s3.jw.21. Covarr. 
Itb 2. variac. cap 1 1 ,nu. i. donde nos eníeña como íe a de pradiear 
el articulo de la liquidación del iníliumeto executivo, que no ef- 
ta liquidado, y d¡ze que fin envargo de que es fumario fe deve ci» 
tar la parte,y admitir fus probancas, y ajuílada la cantidad cierta 
por ella defpachar mandamiento de execucion, y queeíla liqui- 
dación fe puede hazer por todo genero de probanca docuit Bart. 
in l- 3 ■C.defent.cuáfne cena qa anti.profe,Bdd . m l 2 . ¿de execu.rn iad. 
peí teñes nempe , per confefsionem partís , vd per inílrumenta 
•aut . lita Bald. 7 » l.finah C. de f a!ffa tan á'd teda legato &. t n leo. peténs 
tn l.z.C.de rei uxoria adhorte, &in.d-cap.mditis, 6 c üquh 
dationem poffe fien ex coniuntione duarum feripturarum drxit 
ha dus W. xap. aiiditis pufeript. & perada procefus fcripíit ideni 
Baldus liquidationcm fien pode m cap paftoraUs. i. mía vero de oí- 
ficto Megan, Giurba Uutf 6 o. „ u . 24. Y fupueílo por llano como lo 
es de los autosde eñe P Ieyto,que ! 0 s Adores tiene legitimamem 

te liquidado Jo que piden, no admite duda que fe deve confir- 
mar el mandamiento de execucion fin que fea neceífario pro- 
nunciar fuper ipfa liquidatione como bien refueiven Coyarr' 

d. CíI 1» Pallad.///?. 2,c.fi t p' 1 , §. 1 2 Yiu,^ 2 .ijifinc» . . : 

% 

QvARTA ExcEPTio. 

A q uaita «cepcion de que fe valen los reos es dezir que los 
Adores execrantes no hizieron la defenfa que devian en 
el pleyto que contra ellos fe íiguio por los herederos de Antón 
Díaz de el pino en la liquidación de los frutos ,y que per ella 

€aüÍ3 los Aólores no tienen acción contra Jos dichos rees pará Jo 
^ 1 que 


f 



que les piden por efte pley to para lo qual fe valen de los 
mentos figuientés. 


0 


Lo primero , por que el comprador convenido en juyz' 0 ^ 




la cofa comprada tiene obligación de defenderla por 
los medios lexitimos ? y pofsibles alias cft in culpa , y qua^ 
evicció fucede culpa emptoris no tenetur venditor de evi^ l0 | 
y el defedo de menos lexitima defenfa en la quenta , y 1Í9 L11 J 
cion de los dichos frutos dizen que coníifíe en no ayer abg a 
que en el computo , y liquidación de frutos fe avian de 
folo los gaftos que fe haz c para percebillos fino las cargas,/ A 
da s conque cita van gravados los bienes de Antón Diaz deT 
no quando fe vendieron,en cuya paga fe convirtió el preciar 
quehaziendofeanfirefultara no deverfele cofa alguna def^ 
ni de principa \Lofegtmdo, porque cafo negado que losAdo# 5 • 
vieííén alegado, y juftificado todo lo fufo dicho,y el Iuez p®f5 
pericia, o malicia no lo admitiere confiando como confié 


los mefmos autos , y eftandole remitido fu conocimiento 


riamente , y contra una cofa tan juila inique judicaífet, n° 


p 


drian acción de eviccion , y faneamiento los Actores co 


Reos defle pley to per text. in.l. fi per imprudentiam ff.de etiéM 


cumvulgatis. 

Y confirman efte fundamento los Reos con una advertí 


¡ 


í 


que nuevamente dizen ayer hecho. S. que para hazer la liA 
cion de frutos en el pleyto de la Cruzada no fueron cita 
Adores que en efte executan, fino que el Iuez la hizo fin ^ 
alguna, y defpues de hecha, y dado mandamiento de exec^j 




los Adores fueron citados de remate los quales no opufi^ j 


i j » 

te defeóto porque quien lo opufo fue un defenfor de los b |£ 
de doña Yfabel de Vega Funes, y fin enbargo el dicho Iuez 110 
zo cafo dello conque dizen concurre que aun no confia^ 

1 : — C r i\ Jld 


hizieífe la dicha liquidación ni que forma fe guardó en éfa 


19 


que fe reconoce mejor la injufticia de los procedimientos 
Iuez Gomiílario de Cruzada. 

Replicatio. 

r A replica defia quarta excepción de los Reos coflb 


íatisfazer a los fundamentos en que efiriva. 


/ 


64 

-:MáéW & rcfponde, Lo p^bacr^uí Prima 

* no verifican los íleos el hecho en que fundan efta excepción refpófio) 
<> % t0!11 ';'ienc a labor que Jos exccutares depilen de alegar en aquel 

pleytQ en que fueron dcfpojados, las tacones que avia para que 
no les qbliga ííen a pagar, y íatisfozer los frutos, y rentas fin lia ? | 
diíquento de los principales de los tributos que fe pagavan (obre 
los mefmos bienes, y fus corridos,rlendo aníi que prefentaron en 
cft.c pleyto teftimonio de el pleyto de la Cruzada , y en todo el 
no ay palabra en que fe baga mención de que no fe hizieron en 
I aquel p.'er to las detenías que aora piden los dichos Reos, cuya 
es la obligación de mollrar por medios legítimos que los execu- 
tantes no hizieron las dichas alegaciones, y defenfas, porejue el 
I Reo en fus excepciones es Actor, y como a tal le incúbe la carga 
s k f* atfpfe í m exce pt^niLff. deprouatwnik,y a los executantes les 
L T ^ír|<Íf &§ Andar fu intención la eferipturade venta, y teftimo- 
Lj deípojo coir o en ella fe paccionó , y quien dixere que 

, , %:fe¥Sf?ndieron plenamente lo deve probar leQ.verms.ff. de 

* € € g^Matíonibuj. . ' 

20¡id Rp íegundo, fe reíponde que ella excepción de menos Jesiti- r -- . 

pdeftnfa noesparael articulo preíente donde folofecatod e Z 
liquidar los daños e mterefes que fe án caufado a los executantes 
i k e S í inciertos los bienes que compraron fus Aótores 

■ v, PBEqpe&bre eílo limitadamente cayó el Auto de digan , y ale' 

¡v* ° lo B ue no mirare a el articulo de la dicha liquida -- 

i 1 ? 1 ? - Wí ¿fe tiempo, 

* 2 1 jeí J ° ICICCI ;‘ > ’ y reíponde que conforme a la comvencion , y Tm . 

W 0 : de la efa itura ^ venta no tuvieron obligí reí n 
ciqn los executantes de defenderfe en aquel pleyto donde fuem n ‘ 

desojados, anfi de los bienes comprados, como de fus frutos y 

rentas, y fiempre quedaron los Reos obligados a falir a la clefenfa 

como íe P uede vcr en el memorial antiguo num. 9 ibi: E tomare* 
píos en nos los tales pleytos , e demandas en el eftado jue eflavieren y a J- 

foresfean nt eflsn obligado^ a ladefenfade eílos, masque filo atañer el 
dichore^uerimícnto. 


22 


comveiiciGn es 



kí' 


me 





do 


cr> 


dor clcxc el pleyto i y no fe defienda, le queda viva fn aec' 0,! 

eviccion , v íaneamiento,ut bene refolvunt Gutier. de jttrfflft. 

' •' , . . . _ ■ \ 

cotfirmatxap. 6 1 hitrh? i 1 íbi- Si autem vcndttor promittat ciiiB t0!J ^ 
obhget fe ad vocem ca&fam f ficipiendam^cufuent requifitusf? ^ 
faciat: tune (¡uidem exi fe marón quodt ene atur de euiBione étidwft n 
ter eaufam omittat ¿r eam non defendat^uia per bañe conuention 
fujfa efe obligaúo ewptons in ven altor em'.vnde (¡ venditor idom^[\ 
hitar- ex f ua culpa ne ¡dimitía:, (juta. pufuwiturnon bonan cdife^í .. 

reinando quidem eam non deferían ficut promifit: ac per confeque^^ 
hitur de euichone auamuis ernptor non defenderá caí fam & hoccfj/fe 
cblioatio & promif io vénditcrU & entvtilis admodum f pra di W * 
uentio inpraBtca & ita exiflimo intelhoendam cjfe bancmater 
probatut ex ijs ttadit fouarrub. d. n. 7. íequuntur additiofl^ 


ad Gregorium, in L 3 3 glojf. 2. nu . 1 . tit. 5 p. 5 . Luego fi pudieí^ 
compradores en el caío prefente omitir en todo la defcfly 
aquel pleyto , y fin enbargo tuvieran íii acción de fanearfl 1 ■ 
illeíTa: maiori ratione la devieran tener aunque huvieííen 0$ 
do algo fuftanci^ en la defenfa que hizieron,quia cui liceí,^ 
eftmajus, licer vilque, quod eít minus ex regula & i^ rl 


Nec tune obílat el fimil ( de qué oponen los Reos ) del c° l 
prador , que no teniendo obligación de apelar apelo, v nop 
guio la apelacionjn cuius comprobationem adducitur t 
Herenius yModefeinus.^caia in finjf.de euiBiomb. quia bene pe f P 
fus, bolamente habla en el cafo que el comprador efté obligó 
apelar de la fentencia,por que fi lo hiziere y no la profigd^ 
ra lo mifmo que no apelar, ex quo amittet euiélionis a'ítí^ 
porque la obligación de apelar, y la deprofeguir la apeb c 
quodam modo funt infeparabiles excongeftisperGuz^ 
euiBionib 12. a nu 1 3 * ,1 

24 Sedcontenduntadueríarij fatisfacerecondezir ? qneeb . 
Prefidente Covarr. a quien cita Gutier. habla en ventas 
huvo paéto de preftanda euicítionequocumquemodor^ j 
catur , paélo que dize falta en la venta de los bienes fob# ^ 
íaneamiento es eñe pleyto, y que Guttierrez va con pre&P a 
de que d comprador requirielt de íaneamiento legitifl 1 ^ 1 ¿i 


a el vendedcr,Io qual dizen que faltó en cfiep'e) to,pcrqué-cí re- 
querimiento de eviccion tuvo dos defe dos que fueran jél prime» 
m averíe hecho mucho tiempo defpucs de hecha la liquidación 
de frutos, y defpachados los mandamientos de execucion, y pa- 
fados ya los diez días de la ley, conque no avia termino en que 
poder írazer Ja defenía* El íegundo de fe cío es que no fe notificó 
a don Nicolás , uno de los dichos herederos, fno a luán Arias de 
hoyóla fu Curador adlitem no lo fiendo para Ados extrajudi- 
ciales , y dizen que efte defedo es tal que afeita también el re- 
querí miento fecho a la dicha D. Ana fu hermana y Coheredera. 

25 Verum prasdida facilimo negotio conuincuntur, porque en 
nueílro caíó huvo el pado de que hablo el íeñor Prelidente Co- 
varrub. como confia de la eferitura de venta-- ibi. O fiel dicho com - 
piador, y fus fubcrffcres en las dichas cafas, y tierras fueren deftojados fin 
fer oydos , o en otra qualfjuier manera, le ¡solveremos luego de contado el di- 
cho precio-, como fe puede ver en el memorial del hecho del primer 
pleyto ful. 2. nu. 10. y los defedos que íe oponen contra. el dicho 
requerimiento de eviccion no fon de fundamento porq fe deve 
•advertir que los execrantes án hecho diferentes requerimientos 
de eviccion anfi a los Reos defie pleyto, como a el dicho Bartolo- 

me Gallegos de herrera fu padre, porque aviendofe defpachado 

uez execLitor del Confcjo de Cruzada, paraque reftituyefle en la 
pofefsion de los dichos bienes a el dicho Antón Diaz del Pino 
con todos fus frutos y rentas , fe defpachó provifíon a pedimicto 
e ona a e c Vega que entonces los poíeya,y en cuyodere-** 
cho an fucedido los executantes para notificar a el dicho Barto- 
lomé Gallegos y Coníortes,íalieííen a el dicho pleyto, y tomafen 

M voz y de f enfa como eftavan obligados,y fe le notificó en per- 
fona a el dicho Bartolomé G allegos, en veynte y fiete de Novié- 
bré de 162 7. memorial viejo nu. 24.101.7. in princip.y fus herede- 
nos Reos defte pleyt 0 ,no pueden alegar ignorancia de aquel 
•pleyto porque el dicho don Alonfode Figueroa,como marido y 
- conjunta perfona de la dicha doña María Galleóos de Herrera v 
don Nicolás fu hermano , fueron requeridos de & faneamiento , y 
que lalieílen a el pleyto en primero de Septiembre de íeyíc ien- 
tos y treynfay treSj .memorial viejo a fol.4, nu. 1 6, y en efte reque- 

bx jfiniien- 


rimiento fe dizeexjpreflámente que falgan á el pleyto fobr^ a 
quidadion de la carta cxecutoria del Confejo de Cruzada, J f. 
tcdojp demas que fe huvieíle pedido y pidieífe, y la fentend^ 


vifta que fe pronuncio por el Confejo de Cruzada , en vc^, 
nueve de Agofto de feyfcientcs y treynta y cinco/e notifico*’ 


¿ V * m 

dicho don Alonfo , y a fu niuger , y cuñado en fus perfon^í 


ti 


fuerte r que por todos medios fueron requeridos y llamados, ^ 

■# , r» * v /-> i • 1 1 /-» « i i* 1 u 


ellos como fu padre>para que falieífen a ía defeníá del dicho 
to,y nunca quifieron falir,ni moftrarfe parte. ° l 

2 ¿ Y aunque parece que los dichos Reos quieren que fueífc 11 
ceííário hazerles nuevo requerimiento para el articulo déla M 
dación de los frutos,eílo no tiene fundamento ex feqq. : ! 
27 Lo primero porque baila averíos requerido de faneatpP 
tantas vezes , anfi citando pendiente el pleyto en el Confejo 
Cruzada ; como ante los Iuezes executores del dicho Confcj 01 


quales no fojamente trataren de defpojar a los executates 

i • n a ^ «•««.* 


bienes, que compraren fus Aótores,fino también de liquida 
frutes y rentas , veafe en el teftimonio que fe truxo a cite 
,a foí. 285. dor.de en diez y fíete de Agofio de mil y íeyíci cfí lC 
dqze,intentb Antón Diaz del Pino Ja liquidación de losffl# 
Jo pidió por petición ante luán de Ortigofia , Iuez exccuto? 
.Confejo de Cruzada , para executar la dicha cxccutona , y ' 
dar los frutos, y entreze de Septiembre del mifmo año r 
la dicha doña Yfabehhaziendo contradicción como fe pue 
fc a fol. 293- Y lo que quita teda duda , es que por ql teflimon¡ oí 



los Reos defte pleyto án prefentado confia que el dicho lo 3 * 1 


Grtigoífa avia hecho la liquidación de los frutos, y quep 
¿ aprobada por el Confejo de Cruzada, veafe a foí. 633 .ah^ ! 
v- conque habemus falutem ex inimicis noílris. 

28 Lo fegundo , porque cafo negado que los requerimid 1 ^ 

• faneamiento no huvieífen comprehendido expreflamen^ 
quidacion de los frutos, baila va la virtual comprehéfion, 

« la execucion de la fentencia,y fu liquidación es parte del ^ | 
juyzio,late comprobat Oíafcus m deaf.pedemontma. 129 
Salgado de reo.pr0t.p 4.cap. c.4. vbi mirifice a nu . 1 h i 

. txponit,acper confcquens , el requerimiento fecho para d.t 


to y juyzio principa! , mdubiuméft 


:re fcntinris; 


exccutioñem & cius Üquidationem tanquam partan inlepara’* 
bilcm íllius íuditij aig.text.D l.tjux de totaff de reí 'vindicóte l.eppella* 
n 72.ff.de verborftg. Y de lo contrario refutara fer predio y necef- 
íiuio hazernouno fino muchos requerimientos de cviccion en 
un pleyto,com viene a íavet en cada ioílancia,y en la exccucioo 
de la executona, y en la liquidación della> quod a fieculo non eífc 
auditum, porque no ay 1 ey ni dodtrina que enléfie que fea necef- 
fario hazer mas que un requerimiento de eviccion , y que baila 
hazerlo aunque fea en la ultima infancia per textura m l.f, um 
r¡udm.\ . fin . ff. de eutElionib. Oc tenct Baldus m /. libera Q de J ententi] s. 
Imola in cap.finali. de empitone, & venda. íequuntur G0vaiTub.fi.3- 
variar, cap. 1 7 .nu. 8. Diego Perez tn 1 1 , ttt. 7 lib 5 coltswz. verfté. efl 
ettam notandum.Peréori, diBocap.í 1 .nu. So. Moli n .Theologus . kifput. 
380. ver fie. denunciatk autemferi debst. Milita decif <9 ««.6. Ant-Fa- 
br. tHC.libji.tic 3 i.diffinit. 2 5 11.13 Bcncdiét.yEgid . m l. ex hoc iuret.%. 
deempt.n.SZ ff.de M [& /«r.GlCg.LopCz l. }2. tu. $. p.^Cjlof verbo 
abiertos ib\: fe dan pofut fieri incala appdlatiomsvidemr quodftciít m 
di fio. §. fin & teñe! Haldas in l. libera f. de fmentijs colam 3. Ant.GÓ- 
..mez variar tom .2 cap. 2. nu. 59 . ibi: ex <¡uo inferí ur <¡ M dfi in prima inf- 
tantianon efifaBa denunciado poterit fien in caujfa appillatmis fequi- 
tur,&plures cumulat Guzman deeuifiionib.q.iz.nu.^.y fin enbar- 
go los executátes, a cautela <Se ad melius efie,requinGron de evic- 
cion a los Reosdefte pleyto para lo executivo de la liquidación, 
quan o pudieron y tuvieron della noticia,porque el Iuez execu- 
tor que mando deípachar los mandamientos de exeeucion , no 
hizo mas liquidación déla que tenia hecha luán OrtigoíTa pri- 
mer executor para cuyos autos, y procedimientosfueron requerí- 
dos de eviccion los dichos Reos como queda advertido, y lo que 
fe hizo a cautela no deve caufar perjuyzio ni quitar a los execu- 
tantes el derecho que tenían adquirido con los requerimientos 
• que antes avian hecho fin que necefsitaíTen de otro. 

29 Prafter quam quod, aunque quando íe hizo el requerimiento 
ultimo del ano de treynta y líete, cítava va fentenciada la prime- 
ra execucióde 3^3 68 . reales no lo eftava la execucion.de los íe- 
■ tenca mil novecientos y noventa y dos reales , porque íe íenten- 

: b CÍO 


V* 


' tíd m 19 . de Dizíémbr c de feyfcientos v treyhtay fíete i y* 


c )(¿ 


querimiento fe avia hecho en primero del dicho mes.Et dc^T 
n . __ n • 1 • • /r* ^ 


-liihil obftat que efte requerimiento no fe hiziefíe en pcrf° 
don- Nicolás uno deles dichos herederos , porque citando c° ; . 
eíiava aufente enílas lndias, no fue neceífario requer i rio l-fif 
:&ífo%lofl:fin.fde eüiBionib Greg López ml.36Mt.sp $%lofi4^ j 
expidió teílitur in hoc hifpalenfi fenatu iudicatum, Goi$H 
Leo n centuria 12 m.7. 

30 Iníliper, teniendo como los Reos tuvieron tan buena ñ . 


de aquel pleito mediante tantos requerimientos como & 


rentes vezes y tiempos íe les hizieron , no tuvieron los exect 1 
tes Obligación de requerir de eviccion para el articulo de la j 1 * 


dación, aun en cafo que no procediera bien lo que dexam 0 * 


fi# 


3 X 


cho en el»«. 28. por fer obras pias las queoy litigan y exec« [ 
fauore enim pia: caulas non requiritur denúciatio litis,ut ar^b 
tn ÍMÍnonttn,& tbvgloff. C.in f. ib. caufis m mea. refli. non eft netíj • * : 
Alciato J Rebuffo,& alijs tenet Guzman, deeuíEi. cj. 5. m ^°'\á 
■ üerfic.flandum. ubi conamunem nuncupat , nec ab carecí- 

dura (iiadet. ¿ 

Lo quarto fe refponde , que aunque fe haze grande esW i 
por los dichos Reos , en que por parte de los executantes fc 
de alegar en aquel pley to , que el precio de los bienes que ^ j 
praron fe convirtió en redimir tributos y deudas , a que 
afeites los mefmos bienes, y que como Anto Diaz del Pih^h 
tendía que le reílítuyeífen todos los frutos y rentas de fus PH 
también devia bolver el dicho precio con fus intereíes , es "\j 
vertir , que aunque el precio que dieron por los dichos bieP j¡ 
depoíitb en el arca de Cruzada , para pagar deudas y trib ll b 
que eftavan afeólos los dichos bienes, no coila ni ay milí^ 


to por donde fe pueda verificar que el dicho precio fe coi 


fe en pagar acreedores , y redimir tributos , a que eftavan ;3 J 


los dichos bienes , y fojamente ay razó del tributo de Ge 111 .. 

¡Efcovar, de treze mil reales de principal, que elle lo defeo 11 j 

’ - ■ - ■ • •• ^jífpy 


mi fino precio como el fue el comprador , y lo dio por red> J 

1 1 t* 1 • t * LJ 1 



- - .» » ■ i j 

ano,es que no confiando que el dicho precio íe huvi e * -d 

• 1 - i t • 1 i_/. . 


vertido en pagar acreedores , y redimir tributos de los 




fbfenps ; nd le pedia alegar la dicha compeníTación, nielluezla 
• podía admitir, ni hazer; en la dicha liquidación de frutos, porque 
t no moftrandofc inflamientos de las pagas, y redempeiones, tq- 
e da vja les bienes citan afeitas a las mefaras cargas, y tributos, y 
..iúgctos a que los acreedores pidan oy a los mifmos bienes ,aníi 
los coi ndos como losprincipales,y aunque eíta ra^on^que pare- 
'-'í.i que no tiene reípueíta ) celia en el tributo de Gómez de Eíco- 
var, también cefla la ojepcion que fe nos haze de menos legiti- 
ma defenfa, porque como conlta del memorial, fe alegó en dife- 
, rentes tiempos que le devia defeontar el principal, y corridos deí 
o. dicho tributo , yeafe la petición que prefentó la dicha doña Yfa- 
- bel en 13.de Septiembre del año de 612. que eíta inlertaen el di- 
cho teítimonio a fo!. 293 .enlaqual entre otros av un capitulo 
del tenor íiguiente. 

d2 . ■Lo otro porque anfmefmo , mi parte tenia mil y empenta ducados de 
í tributo Jmpuejlo fobre los dichos bienes , el pal fe redimió con elmifmopre - 
fio que mi pai te pago por ellos 3 y an(i fucedio en el derecho de otra tantea 
Wñsdad entes chebos bienes, y en cafo que bs huviera de reftituyr,avia de 
Jerpagandofele el principal del dicho tributo. Y lo mefmo fe aleocj def. 
rpues en el Confe/o de Cruzada , como conlta a fol. 329.yenla 
.ejecución , que fe hizo en virtud de la dicha liquidación , por 
apodado de don Pedro de fan Miilan, Iuez executor del Cófeio 
de Cruzada , fcopuíicron los patronos délas dichas obras pias,’ 
.qup fucedicró en los bienes de la dicha dona Yfabel, y entre otras 
ja as «perón que avian por repetidas, y expreílas.todas las alecra- 
Clones lechas en dicha petición de treze de Septiembre deleyf- 
Jieiitos y doze, qua igitur fronte, fe niega que los executantes en 
aquel plevto.nohizieron detenía? 

3 fecundum fundamentum de quo fupra na. 1 8 fe refpon- 

deque. aunque dieramos(lín perjuyzio de la verdad) quehuviera 
íidoinjulto el modo de proceder del dicho executor y agraviada 
? Ja dicha liquidación en virtud de que los execrantes deítepleyco 
fueron deípojados de todos fus bienes , toda via los Reos eítan 
obligados a el íaneamiento porque fe les pide y executa , porque 
abras conque fe obligo a el faneamiento de los bienes , el 
dicao Bartolomé Gallegos de Herrera^íbn ta an?plias ; y cornp rc ~ 




hen- 


henfivas, que abracan el caílb de falir inciertos, etíam propt £l1 
• - ¿ ' ' : r '• ' -' idrui» 3 


iuftam , &iniquainiudicis fententiam.-audi verba in¡ 


ilUUUU j w. imviivíj ivijitwiiwiaiii* uwivia v viw/w — 

vendí tibiáis, o {¡el dicho comprador, y fus fib ceff ores en las dichas 


* — * * l j j 

tierras , fueren dcfpojados finfcr oydos , o en otra qualquier manera l (i 
veremos luego de contado el dicho precio , memorial fol 2 mi. 10 q 
injufticia, que defpojar a uno fin oyrle?no íe le iguala el dcfp°l 
le injuftamente aviendole ovejo > aquello fe tiene por infolio 
¿fío por contingenten relatis Ang.Decio,Cavallino,Maí$ I() 
alijs dixit Guzman ,de euiFhomb. q . 40 nu. 2 $\b\: deciar atur hoc^l 
ce dere , quando tudex omm ordine prxtermtjfo procederet defaElo, ^ 
id connumeretur cafui fortuito & mfolito.vendttor tenetur de 
quo emptor non mtelligitur fifcepijfe m fe cafum prorfus infoktumfd 
gitatum fecus^f injuria fieret per tudicem per errorem inris , & fa$ f í i¡ 
to tamen ordine inris: quia ijle caf s pepe accidit fecundum natura * 
tiorum ut de canter ait zAngel de V'ualdis conf 75. pr.eter mittend^ 
nu* 2 .¿Xfarffd fmg. 354 infin decif conf74-f*b nn. 2 .Caua//in.d.§ 
7 (pdolfin. d concL 6 . m. 6. Luego bien pretendemos que qu^ 
obligados a el faneamierito que fucedieííe , per iniquitat^ 


imprudentiam iudicis , mayormente fi ponderamos (co^ 1 

deve)aquellas palabras,o en otraqualquter manera ? di£tlo enifl 1 0 
« • • • ^ . 


latine,^, es repetitiua íimilium,& a fortiori comprehen^ 1 
ñora exprefis.c^.yWí’j- de refcriptis £ um vulgatisn di£tio,ilM 
quiera manera , latine, qualiter aunque , vei quomodo Itbet , eft íp! 
abfolutum & uniuerfale , quod effiacnatum , & nulli cxccf 
vel modera tioni íubiedum vccat Lucas de Penna in l. in ^ 
nu. 2 .C,de c;:rfr, pMi.lib.i2 & quipetitquaecumquenullurfl^ 
tur excipere,vt funt verba Rebuffi m l.credttorttmff. de veri?$ 
Cabedo lib.2.dcctf.3S.tnt.6 Cavalcanus Id . i decif 2 .n:i. 32 .S& 


retraciu l¡¡,naa.§. i olojj'j.nu. 10 & quod didio Qtiomodohleth c ■ 

• - - • ~ [0 


omnes cafus compreb.endantur tradit Beroius t¡.$ 6 .nu .7 B’ 1 ( 
dus Iuni.co«/Í45o ««.35. & cemprehendere etiam maiora c3 | 

s* i ti f* ^ , / . • íii. 


docuit Barbada confi i ^ Ub y en términos de obligad 0 ^ 


neamiento, HieronimusLaurentius,¿/m/;i33.^o Cefad 

•‘íó 


decif* 7 *nu.**.&z in exprefib quodob praediéta verba ve* 1 ^ 
obligatus de euiblione pofsit conueniri etiam íi eui 0 ¡&f 


vw.vwwuv V-VJXJUClJlll Vil clin llCUl^ 1 * /J 

niat per cafum fortuitum in íblituin & inopinatum 


celebns mi. c vm , ff. de a rí i tris. fegtiida comunmente per mu- ? 

chos 3 quos referí & íequitur.apJicancbio por limitación pracdi&a - 
l'. fi per nnpritdenúam Cu z man de eut'chonib q .40. m. 1 5. addltionan- 
te&ádGreg( rium/^34^/*9 ttt : $p.$. 

Tí Ex quibus > parece queda bien fundada la jufticia de los eje- 
cutantes,}/ que fe deve confirmar el mandamiento de ejecución 
cfefpachado por el inferior , (alvo en todo la digniílima corre- 
don de v.nucuiusaufpitiish^ 
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